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Paradyz, dnia 28.12.2021 r.
GMINA PARADYZ
UL. KONECKA 4
26-333 PARADYZ

WYKONAWCY

Numer pisma: ZP.271.21.2021.04

Dotyczy zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na zadanie pn.
»Remont drogi powiatowej nr 3118E na odcinku Paradyz-Przytek - granica gminy
Paradyz/Zarnow”

ODPOWIEDZI Nr 11 NA ZAPYTANIA Z DNIA 23.12.2021 r.
DO ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 1, 3i 6 u ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), Zamawiajgcy informuje, iz udziela nastepujgcych
odpowiedzi:

Pytanie 1

Czy Zmawiajacy potwierdza, ze zatgczyt do SWZ catg dokumentacje projektowg i techniczng w zakresie
robét drogowych oraz wszystkie niezbedne uzgodnienia i warunki potrzebne do wykonania przedmiotu
zamoOwienia oraz, ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw
realizacji zaméwienia, zas brak jakichkolwiek dokumentéw i uzgodnien istotnych dla oceny warunkow
realizacji inwestycji nie obcigzg Wykonawcy, a termin wykonania zamoéwienia ulegnie stosownemu
wydtuzeniu?

Odpowiedz:

Przedmiotem postepowania jest zadanie polegajace na remoncie drogi powiatowej i dla tego rodzaju
robot zatgczona dokumentacja jest wystarczajgca do wtasciwej wyceny oferty.

Pytanie 2

Prosze o uzupetnienie dokumentacji projektowej o podstawowe jej elementy tj. :

- szczegoty konstrukcyjne zjazdéw indywidualnych,

- szczegoty konstrukcyjne zjazddw publicznych,

- szczegOty wskazane w przekrojach normalnych (szczegé6t A i B)

- tabele zjazdéw z podaniem ich powierzchni, dtugosci i szerokosci , rodzaju i ilosci obramowania,
dtugosci i rodzaju rury przepustowej

- projektu zatwierdzonej statej organizacji ruchu

Elementy te sg niezbedne do prawidtowego oszacowania zakresu prac objetych zamdéwieniem
publicznym a tym samym dokonania rzetelnej wyceny, ktéra bedzie obejmowata zakres objety
dokumentacjg projektows.
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Odpowiedz:

Rysunki szczegétow konstrukcyjnych sg w opracowaniu. Powierzchnia nawierzchni zjazdéw,
obramowania, dtugosci i parametry przepustow sg podane w przedmiarze robét. Projekt statej organizaciji
ruchu jest na etapie uzgadniania.

Pytanie 3

Czy zamawiajgcy posiada zatwierdzony projekt tymczasowej organizacji ruchu na czas rob6t? Prosimy
0 zamieszczenie w celu zweryfikowania ilo$ci pogladowej i rodzaju w przedmiarze roboét.

Odpowiedz:

Zgodnie z STWIORB na Wykonawcy cigzy obowigzek uzgodnienia z odpowiednim zarzadcg drogi
i organem zarzgdzajgcym ruchem projektu organizacji ruchu i zabezpieczenia rob6t w okresie trwania
budowy.

ODPOWIEDZI Nr 12 NA ZAPYTANIA Z DNIA 23.12.2021 r.
DO ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Pytanie 1

Ze wzgledu, iz przedmiar robdét jest elementem poglgdowym prosimy o zamieszczenie plandw
sytuacyjnych w pliku .dwg (autocad), ktéry umozliwi oferentowi weryfikacje ilosci robot wskazanych w
przedmiarze.

Odpowiedz:

Przedtozona dokumentacja projektowa umozliwia weryfikacje zakresu robot.
Przedmiar rob6t zawiera ilosci robot.

Pytanie 2

W jaki sposéb nalezy obramowac¢ zjazdy indywidualne? Prosimy o wskazanie rodzaju i dokfadnej ilosci
obramowania dla catego zakresu.

Odpowiedz:

Zjazdy indywidulane nalezy obramowaé obrzezami bet. 8x30x100. llosci obrzezy bet. podane sg w
przedmiarze robot.

Pytanie 3

Czy dla zjazdéw indywidualnych nalezy wykona¢ podbudowe z kruszywa tamanego gr. 20 cm gdyz
zatgczony przedmiar robot nie uwzglednia tej ilosci?

Odpowiedz:

Na zjazdach indywidualnych nalezy wykona¢ podbudowe z mieszanki kruszywa niezwigzanego C90/3
0/31,5 gr. 20 cm.
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Pytanie 4

Jakiej dtugosci nalezy wykona¢ zjazdy indywidualne? Prosimy o zamieszczenie tabeli zjazdéw z
podaniem ich dtugosci, szerokosci.

Odpowiedz:

Zjazdy indywidulane nalezy wykonaé do granicy pasa drogowego. Powierzchnia zjazdow jest okreslona w
przedmiarze robét.

Pytanie 5

W jaki sposéb majg by¢ obramowane zjazdy publiczne? Prosimy o wskazanie rodzaju i doktadne;j ilosSci
obramowania dla catego zakresu.

Odpowiedz:

Zjazdy publiczne nie posiadajg obramowania.

Pytanie 6

Prosimy o podanie prawidtowej ilosci rur PEHD fi 40 cm wraz z prawidtowg iloscig $cianek czotowych,
gdyz podana ilo$¢ w przedmiarze nie odzwierciedla ilo$ci zawartej w dokumentacji projektowe;j.

Odpowiedz:

Dokumentacja projektowa zawiera prawidtowg ilos¢ robdt zwigzanych z budowg przepustéw pod
zjazdami z rur PEHD $r. 40 cm wraz z robotami ziemnymi, zasypka, fawag z kruszywa tamanego oraz
Sciankami czotowymi.

Pytanie 7

Prosimy o zatgczenie decyzji na podstawie, ktérej bedzie realizowana inwestycja.
Odpowiedz:

Zamawiajacy jest na etapie uzyskiwania decyziji.

Pytanie 8

Prosimy o zamieszczenie decyzji na wycinke drzew oraz okreslenia miejsca ich wywozu..

Odpowiedz:

Zamawiajacy jest na etapie uzyskiwania decyzji. Miejsce wywozu w odlegtosci 10 km od terenu budowy.

Pytanie 9

Prosze o potwierdzenie, ze pobocze i chodnik z kostki nalezy wykona¢ w lokalizacjach 0+000 do 0+530
str. lewa; 0+000 do 0+639,15 str. prawa; 4+627,50 do 5+796,21 str. lewa i prawa
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Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 10

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci dokumentacji projektowej jaka zostata zamieszczona do
postepowania w dniu 19.11.2021 nr 2021-BZP-00274851-01 a biezacym postepowaniem ogtoszonym
dnia 14.12.2021 pod nr 2021/BZP 00002636/06/P. Dokumentacja projektowa znacznie sie od siebie rézni
pod wzgledem rozwigzan projektowanych mimo to, iz zostata opracowana w tym samym terminie tj.
27.10.2021 r. W zwigzku z powyzszym prosimy o wyjasnienie tej sytuacji i zamieszczenie prawidtowej
wersji dokumentacji wraz z dokumentem, na podstawie ktérego bedzie realizowana inwestycja
(zgtoszenie, pozwolenie na budowe, zrid).

Odpowiedz:

Przedmiotem postepowania jest zadanie polegajace na wykonaniu remontu drogi. Zamawiajgcy jest na
etapie uzyskiwania decyzji na realizacje inwestyciji.

Pytanie 11

W zataczonej dokumentacji projektowej nadal sg rozbieznosci pod wzgledem zapiséw czy dana
inwestycja jest remontem czy przebudowg drogi. Prosimy o jednoznaczne wyjasnienie.

Odpowiedz:

Zadanie polega na wykonaniu remontu drogi powiatowe;j.

Pytanie 12

Zatgczony plan orientacyjny rysunek 1.0 wskazuje na zupetnie inny odcinek drogi. Czy w domniemaniu
tych znacznych btedéw dokumentacji projektowej Zamawiajgcy nadal wie w jakiej technologii oraz, ktory
odcinek ma by¢ objety remontem/przebudowg?

Odpowiedz:

Plan orientacyjny wskazuje wlasciwy odcinek remontu drogi.

Pytanie 13

Przekréj normalny rys. 3.0 zawiera element opisowy — ewidentnie z poprzedniej dokumentacji dot.
wykonania poszerzenia jezdni. Prosimy o wyjadnienie tych zapisow.

Odpowiedz:

Na rysunku 3.0 nalezy przyjg¢ przedstawiona konstrukcije {j.:

- warstwa scieralna z bet. asf. AC 11S 50/70 gr. 4 cm,

- warstwa wigzgca z bet. asf. AC 11W 50/70 gr. 4 cm

- warstwa wyréwnawcza z bet. asf. AC 11W 50/70 gr. $r. 100 kg/m2

- podbudowa z mieszanki kruszywa niezwigzanego C90/3 0/31,5 mm gr. 10 cm,
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Pytanie 14

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z dokumentacjg projektowg odcinek od km 3+547 do km 3+815,60
wytgczony jest z zakresu ogtoszonego postepowania.

Odpowiedz:

Odcinek w lok. od km 3+547 do km 3+815,60 nie jest wytgczony z opracowania. Na tym odcinku nalezy
wykonac jedynie pobocza.

Pytanie 15

Podbudowe z kruszywa tamanego 0/31,5 mm gr. 10 cm zgodnie z dokumentacjg nalezy wykona¢ na
odcinku drogi od km 0+000 do km 0+639,15. Prosze o wyjasnienie gdzie oprécz wskazanej lokalizacji
nalezy wykonac jeszcze tg warstwe gdyz przedmiar robot opis pozycji (87 m2 + 110 m2 + 2477,50 m2 +
982,50 m2) wskazuje jeszcze inne lokalizacje, ktére nie sg zawarte w dok. projektowe;.

Odpowiedz:

Podbudowe z kruszywa niezwigzanego C90/3 0/31,5 mm gr. 10 cm nalezy wykona¢ na odcinku drogi od
km 0+000 do km 0+639,15.

Pytanie 16

Na przekrojach normalnych szerokos¢ pobocza nie jest mniejsza niz 1,5 m wiec jesli istniejgce pobocze
majag na pewnych odcinkach 0,75 m (zgodnie z opisem ponizej 1,5 mb szeroko$ci ) a w dokumentac;ji ich
szeroko$¢ to min 1,5 m to w takim razie jest to przebudowa a nie remont, gdyz zmienia sie szerokos¢
poboczy. Prosimy o zajecie stanowiska w tej sprawie, gdyz mimo przeprowadzenia wielu dziatan
majacych na celu dopasowanie projektu i przeprowadzenie przebudowy drogi jako remontu nadal
opublikowana dokumentacja projektowa wskazuje ewidentnie, ze jest to przebudowa drogi, a nie remont.
W zwigzku z powyzszym prosimy o udostepnienie zgtoszenia lub oswiadczenia o braku wniesienia
sprzeciwy przez wiasciwy organ dla planowanego ~remontu” drogi.
Niezwykle trudno w tym przypadku méwié¢ o remoncie polegajgcym m in na przywrdceniu stanu
pierwotnego poboczy, skoro po ,remoncie” bedg miaty miejscami szerokosé o ok 1 mb wiekszy od stanu
pierwotnego opisanego w projekcie ( z przeprowadzonej wizji w terenie wynika, ze zakres istniejgcych
szerokosci poboczy zaczyna sie od ok 0,75 mb — co jest zasadniczo zgodne z czescig opisowag
dokumentacji).

Odpowiedz:

Zadanie polega na wykonaniu remontu drogi.
Pytanie 17

Dokumentacja projektowa — plan sytuacyjny odcinki:

- od km 3+300 do 3+500

- od km 4+100 do 4+300

- od km 4+600 do 5+750

- od km 1+600 do 1+700

- od km 5+700 do 5+800

Wskazuje jednoznacznie, ze konstrukcja projektowanej drogi w w/w odcinkach ewidentnie wychodzi poza
stan istniejgcy nawierzchni. W zwigzku z tym wykonanie nawierzchni bez wykonania poszerzenia, ktére
zostato usuniete jest niemozliwe gdyz konstrukcja nawierzchni zostanie oparta na istniejgcych
poboczach. W zwigzku z tym nastepuje poszerzenie konstrukcji jezdni. Taki zabieg kwalifikowany jest
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jako przebudowa a nie remont, gdyz nastepuje poszerzenie istniejgcej nawierzchni jezdni. Prosimy o
wyjasnienie.

Odpowiedz:

Zadanie polega ha wykonaniu remontu drogi.

Pytanie 18

Pkt 5.10 SWZ w brzmieniu: ,Wynagrodzenie ma charakter ryczattowy, a jego zakres obejmuje réwniez
elementy nie ujete w dokumentacji zamoéwienia, ale konieczne do prawidtowego wykonania robot
budowlanych.” Poprzez wskazanie w jaki sposob w/w zapis wprowadzony do SWZ przez Zamawiajgcego
ma sie do normy art. 99 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 103 ust 1 ustawy Pzp, ktory wprost okresla, ze
zamowienia na roboty budowlane opisuje sie za pomocg dokumentacji projektowej oraz specyfikacji
technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych? Wykonawca wnosi o wskazanie jakie elementy nie
ujete w dokumentacji zamoéwienia majg stanowic¢ o opisie zamowienia i w jaki sposéb mozna je pogodzié
z normg z art. 218 ust. 2 ustawy Pzp, ktora stanowi, ze tres¢ oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami
zamawiajgcego okreslonymi w dokumentach zamoéwienia? Majgc na uwadze powyzsze Wykonawca
Wwnosi 0 usuniecie zapisu, uwzgledniajgc takze to, ze taki zapis wykracza poza tre$¢ normy wyrazonej w
art. 632 § 1 k.c., ktére zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 08 marca 2018r. wydanym w
sprawie o sygn. akt Il CSK 325/17 ogranicza sie jedynie do wymagan wynikajgcych z opisu przedmiotu
zamowienia: ,(...)W warunkach wynagrodzenia ryczattowego ryzyko nieuwzglednienia wszystkich prac
wymaganych dla realizacji cato$ci przedmiotu zamowienia, zgodnie z opisem tego przedmiotu
dokonanym przez zamawiajgcego, w formie dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robét oraz przedmiaréw, spoczywa na wykonawcy.”, a tym samym wynagrodzeniem
ryczattowym nie mogg by¢ elementy nie ujete w dokumentacji zamdwienia, bowiem nie stanowig one
przedmiotu wyceny, skoro w zaden sposéb nie zostaty opisane przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Ustalenie ryczattowego wynagrodzenia za wykonanie robét budowlanych wyklucza mozliwosé domagania
sie zaptaty za prace dodatkowe jedynie wtedy, gdy te prace sg naturalng konsekwencjg procesu
budowlanego i w naturalny sposéb z niego wynikajg oraz dotyczg takich sytuacji, gdy profesjonalny
wykonawcy robét dysponujgcy dokumentacja techniczng powinien przewidzie¢ jako konieczne do
wykonania. Nie dotyczy to natomiast sytuacji gdy dokumentacja techniczna, ktéra jest podstawa kalkulac;ji
wynagrodzenia, zawiera btedy uniemozliwiajgce prawidiowe ustalenie ceny oferty.

Pytanie 19

Wykonawca wnosi o wyjasnienie tresci pkt 6.3 SWZ w brzmieniu: ,Ostateczny (szczegotowy)
harmonogram realizacji zadania zostanie okreslony przez strony umowy przed jej podpisaniem i bedzie
on stanowit zatgcznik do umowy.”, bowiem z aktualnej tresci zapisu wynika, ze Zamawiajgcy zamierza
wprowadzi¢ harmonogram, ktéry moze byé niezgodny z trescig ztozonej oferty, mimo, ze art. 219 ust. 1
Pzp stanowi, ze ,Oferta moze by¢ ztozona tylko do uptywu terminu sktadania ofert.”. Majgc na uwadze, ze
niedopuszczalne jest ingerowanie w tres¢ oferty, Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu, bowiem z zapisu
wynika, ze juz po ziozeniu oferty tre§¢ harmonogramu bedzie podlegata niedopuszczalnej zmianie,
bowiem w zaden sposéb nie powigzania i korelacji z trescig art. 9.1.1. lit. ¢) SWZ, ktory stanowi, ze:
,9.1.1. SRODKI DOWODOWE SKLADANE WRAZ Z OFERTA: (...)c) Opracowany wstepny
harmonogram realizacji zadania;”. Przy aktualnym brzmieniu zapisu pkt 6.3 SWZ w jaki sposéb
Zamawiajagcy zamierza interpretowaé niniejszy zapis skoro wymaga wraz z ofertg ztozenia wstepnego
harmonogram realizacji zadania, ktéry stanowi tres¢ oferty?

Odpowiedz:

Harmonogram finansowo-rzeczowy nalezy ztozy¢ na etapie przetargu. Nie jest na tym etapie wymagany
harmonogram szczegdtowy, a jedynie podzielony na lata.
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Pytanie 20

Zgodnie z trescig pkt. 21.7 SWZ in fine w brzmieniu: ,Harmonogram oraz jego zmiany muszg zostac
zaakceptowane przez Zamawiajgcego. Harmonogram stanowi¢ bedzie zatgcznik nr 4 do umowy. (Zmiana
harmonogramu wprowadzona bedzie aneksem do umowy.)” -Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie jak zapis
ma sie do tresci pkt 6.3. SW, ktory stanowi tre$¢ oferty i per se nie wymaga akceptacji Zamawiajgcego,
skoro jest przygotowywany przez Wykonawce i sktadany wraz z ofertg? Podobnie ma sie sytuacja z pkt
9.1.1. lit. ¢) SWZ, w zwigzku w powyzszym Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie w oparciu o jaki zapis
ustawy Pzp Zamawiajgcy chce ingerowac¢ w tres¢ oferty Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zmiana harmonogramu wykonania inwestycji moze nastgpi¢ tylko za zgodg obu stron umowy.
Wykonawca moze nie wyrazi¢ zgody na zmiane podobnie jak Zamawiajacy, gdy wniosek bedzie skfadat
Wykonawca.

Pytanie 21

Wykonawca wnosi o wyjasnienie przez Zamawiajgcego tresci pkt 22.1 SWZ w brzmieniu: ,Zamawiajgcy
bedzie zadat zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, ktére stuzy pokryciu roszczeh z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, w wysokosci 5 % ceny catkowitej zamowienia,
podanej w ofercie.”- poprzez wskazanie przez Zamawiajgcego, majgc na uwadze tresc¢ art. 452 ust. 2
ustawy Pzp, z jakich wzgleddéw dla przedmiotu umowy okreslit wysoko$¢ zabezpieczenia na poziomie
maksymalnym, skoro nie udziela Wykonawcy Zadnej zaliczki i dokonuje ptatnosci dopiero po zakohczeniu
wydzielonego etapu prac w ramach realizacji inwestycji? Wykonawca wnosi o obnizenie poziomu
zabezpieczenia do poziomu 2,5% z uwagi na to, ze i tak Wykonawcy posiadajgcy odpowiednie zasoby
finansowe bedg jedynymi, ktérzy bedg w stanie sprosta¢ wymogom jedynie dwukrotnego fakturowania, w
okresie realizacji zamoéwienia, ktéry Zamawiajacy zgodnie z rdz. VI pkt 6.1 SWZ okreélit na 630 dni od
dnia podpisania umowy. Tak obnizona wysokos¢ zabezpieczenia zapewni i tak Zamawiajgcemu
wystarczajgcy poziom zabezpieczenia, a jednoczesnie zapewni zwiekszenie konkurencyjnosci
postepowania i proporcjonalnosci warunkéw udziatu zgodnie z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp.

Odpowiedz:
Wysokos¢ zabezpieczenia wykonania inwestycji jest zgodna z ustawa.
Pytanie 22

Zgodnie z § 1 ust. 9 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Strony zgodnie postanawiaja,
iz SWZ wraz z zatgcznikami, Oferta Wykonawcy oraz Umowa z zatgcznikami stanowig dokumenty
wzajemnie sie uzupetniajgce i wyjasniajgce, co oznacza, ze w przypadku stwierdzenia jakichkolwiek
rozbieznosci lub wieloznacznosci w ich postanowieniach Wykonawca nie bedzie uprawniony w zadnym
wypadku do ograniczenia Przedmiotu umowy, ani zakresu nalezytej starannosci..” Wnosimy o wskazanie
przez Zamawiajgcego z jakich wzgledow w projektowanym zapisie dopuscit sie jawnego naruszenia
normy wyrazonej w art. 433 pkt 1) i 3) ustawy Pzp w zw. z art. 58 § 1 k.c.poprzez nadanie w/w zapisowi
projektu umowy zakazanego z mocy ustawy brzmienia zapisu i jawnym obarczeniem Wykonawcy za
ryzyka lezgce po stroni Zamawiajgcego, jako podmiotu przygotowujgcego postepowanie? Uwzgledniajgc
powyzsze Wykonawca wnosi 0 usuniecie zapisu jako zawierajgcego ustawowo zakazang klauzule
abuzywna.



,Remont drogi powiatowej nr 3118E na odcinku Paradyz-Przytek — granica gminy Paradyz/Zarnéw”
— znak sprawy: ZP.271.21.2021

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy umowy.

Wyrok KIO z 17 marca 2017 r. (KIO 409/17) ,Postanowienia wzoru umowy sg identyczne dla kazdego
wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia. O ile nie zostanie wykazane, ze sposob ich
uksztattowania niezasadnie preferuje tych sposréd wykonawcow, ktérzy — przykladowo — sg w stanie
wzig€ na siebie wieksze ryzyko kontraktowe, od innych, zarzut naruszenia ww. przepisu nie zastuguje na
pozytywna ocene”. Wykonawca ma swobode zawarcia umowy. Zaden przepis prawa nie naktada nan
obowigzku ziozenia oferty w prowadzonym przez Zamawiajgcego postepowaniu, ani zmuszania
Zamawiajgcego do zawarcia umowy, ktorej tre§¢ mu nie odpowiada. Nie moze zatem kwestionowaé
umowy wytgcznie dlatego, ze uwaza, iz mogtaby ona zosta¢ sformutowana korzystniej dla Wykonawcy.

Pytanie 23

Zgodnie z § 2 ust. 3 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Poszczegdlne prace
wykonywane beda przez Wykonawce zgodnie z zestawieniem rzeczowo-finansowym, ustalonym przez
strony przed podpisaniem umowy. Strony dopuszczajg dokonanie zmiany w zestawieniu w trakcie
realizacji zamowienia pod warunkiem zgtoszenia zmiany nie poézniej niz 30 dni przed jej wprowadzeniem
oraz nieprzekroczenia umownego terminu zakonczenia realizacji zadania, o ktéorym mowa w ust. 2.
Zestawienie oraz jego zmiany muszg zosta¢ zaakceptowane przez Zamawiajgcego. Zmiana zestawienia
wprowadzona bedzie aneksem do umowy.” poprzez wskazanie przez Zamawiajgcego w oparciu o jakg
podstawe prawng zmierza do zmiany tresci oferty Wykonawcy, zwazywszy, ze elementem, ktéry bedzie
obligowat Wykonawce do realizacji robot bedzie zestawienie rzeczowo-finansowe zawarte przed
podpisaniem Umowy oraz jak bedzie sie ono miato np. do harmonogram rzeczowo-finansowego, o
ktorym mowa m.in. w § 5 ust. 5 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy? Ktéry z tym dokumentéw bedzie
wigzacy w przypadku ich sprzecznosci. Wykonawca wnosi o usuniecie § 2 ust. 3 Zatgcznika Nr 9 do SWZ
Projekt umowy, bowiem wprowadza ono do umowy niekonkurencyjny i niemierzalny o obiektywne
czynniki element oceny Zamawiajgcego, bowiem Wykonawca nie ma wiedzy w oparciu o jakie kryteria i
elementy dokumentacji postepowania Zamawiajgcy bedzie ustalat zestawienie rzeczowo-finansowe?.
Ktéra z mas jest wiadciwa?

Odpowiedz:

Zmiana zestawienia rzeczowo-finansowego nastepuje na wniosek jednej ze stron przy akceptacji drugie;.

Pytanie 24

Zgodnie z § 2 ust. 7 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Za termin wykonania
przedmiotu umowy przyjmuje sie dzien podpisania bezusterkowego koncowego protokotu odbioru robét.”-
wykonawca wnosi o usuniecie zapisu w aktualnym ksztatcie i jego zmiane, bowiem zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem sgdéw powszechnych i Sadu Najwyzszego jedynie wykonanie przedmiotu z wadami
istotnymi, uniemozliwiajgcymi uzytkowanie przedmiotu umowy uprawnia Zamawiajgcego do odmowy
odbioru koncowego robot. Aktualne brzmienie zapisu stoi w sprzecznosci z normg art. 647k.c.
zobowigzujgcg Zamawiajgcego do odbioru robdt, ale takze m.in. z obowigzkiem odbioru robét przez
Zamawiajgcego wywiedzionym z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 07.03.2013r. w sprawie Il CKS
476/12 czy wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 18.01.2014r. w sprawie | ACA 629/14. W
oparciu o aktualne brzmienie zapisu Zamawiajgcy moze przedtuzaé zaptate naleznego wynagrodzenia
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Wykonawcy, mimo, ze wskazana usterka ma sie nijak do wykonanego przedmiotu umowy. Dodatkowo
Wykonawca wskazuje, ze brak jest definicji legalnej pojecia usterka i wnosi o zmiane tego terminu na
wade istotng.

Odpowiedz:
Pytanie bezprzedmiotowe bowiem zapisy umowy nie zawierajg regulacji, o ktérych méwi pytajacy.
Pytanie 25

Zgodnie z § 2 ust. 11 zdanie drugie Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Inspektor
Nadzoru ma obowigzek przystgpi¢ do odbioru tych robdt niezwiocznie od dnia zgloszenia przez
Wykonawce wpisem do dziennika budowy” Wykonawca wnosi o zmiane zapisu poprzez okreslenie
obowigzku odbioru robé6t w dniach kalendarzowych, aby wiadome i niepozostawione ocenie Inspektora
Nadzoru byto dokonywanie odbioréw robo6t? Termin ,niezwtocznie” nie jest terminem sztywnym, zas
Wykonawca przed momentem zlozenia ofert winien wiedzie¢ w jakiej dacie nastepowaé bedzie odbior
poszczegolnych, wykonanych przez niego robat.

Odpowiedz:
Pytanie bezprzedmiotowe bowiem zapisy umowy nie zawierajg regulacji, o ktérych mowi pytajgcy.
Pytanie 26

Zgodnie z § 4 ust. 7 zdanie drugie Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Wykonawca
pokryje koszty napraw i przywrdocenia do stanu poprzedniego drég zniszczonych podczas transportu
przez Wykonawce lub inne podmioty, za ktére ponosi on odpowiedzialno$¢ w zwigzku z realizacjg
Umowy.” Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu, bowiem Wykonawca bedzie sie poruszat, podobnie jak
inni uzytkownicy drég po drogach publicznych, nie wytgczonych z ruchu innych pojazdéw, wobec czego
aktualne brzmienie jest probg przerzucenia przez Zamawiajgcego obowigzku zarzgdcy drogi okreslonego
w ustawie o drogach publicznych. Wykonawca wnosi o wyjasnienie w oparciu o jakie czynniki
Zamawiajacy i w oparciu o jakie dowody Zamawiajgcy ustali, ze do zniszczenia drog doszto podczas
transportu przez Wykonawce lub inne podmioty, za ktére ponosi on odpowiedzialno$¢ w zwigzku z
realizacjg Umowy, skoro réwniez inne podmioty poruszajg sie po drogach publicznych? Jakich metod
ustalania, ze to Wykonawca lub inne podmioty, za ktére ponosi on odpowiedzialnos¢ w zwigzku z
realizacijg Umowy, ponosi odpowiedzialno$¢ za zniszczenie drog uzyje, jesli Wykonawca nawet przy
wzmozonym ruchu pojazdéw bedzie poruszat sie pojazdami o dopuszczalnej masie pojazdow?
Uwzgledniajgc powyzsze, Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu.

Odpowiedz:
Pytanie bezprzedmiotowe bowiem zapisy umowy nie zawierajg regulacji, o ktérych méwi pytajacy.
Pytanie 27

Zgodnie z § 5 ust. 5 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Harmonogram rzeczowo-
finansowy, ktory stanowi zatgcznik do umowy ,stanowi¢ bedzie podstawe do rozliczenia inwestycji w
dwdch transzach, - pierwsza po zakohczeniu wydzielonego etapu prac w ramach realizacji inwestyciji,
druga — po zakonczeniu realizacji inwestyciji: - pierwsza transza w wysokosci nie wyzszej niz 50% kwoty
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wynagrodzenia; - druga transza w wysokosci pozostatej do zaptaty kwoty wynagrodzenia.” Wykonawca
wnosi o doprecyzowanie po jakim czasie Zamawiajgcy dokona pierwszej transzy ptatnosci od momentu
rozpoczecia robot, bowiem nie wynika to z projektu umowy? Dodatkowo Wykonawca wnosi o
dopuszczenie ptatnosci czesciowych w okresach fakturowania minimum co dwumiesiecznych, bowiem
aktualne brzemiennie zapisu powoduje, ze nie zapewnia on zachowania zasady uczciwej konkurenciji
oraz rownego traktowania wykonawcoéw oraz proporcjonalnosci, o ktérej mowa w art. 16 pkt 1) i 3) ustawy
Pzp, bowiem premiuje jedynie podmiotu o duzych zasobach finansowych, ktére bedg w stanie
.Kredytowa¢” inwestycje za Zamawiajgcego. Jednoczesnie to, ze Zamawiajgcy w okresie realizacji
przewidzianym na 630 dni przewiduje jednie 2 ptatnosci spowoduje, ze ryzyko to zostanie wycenione w
ztozonych przez Wykonawcéw ofertach, windujgc ich ceny, bowiem Wykonawca przy aktualnych
zapisach umowy musi ,kredytowaé” inwestycje i dopiero po wykonaniu ok. 50% kwoty wynagrodzenia,
bedzie mégt zafakturowaé wykonane roboty, zas pozostatg czesé dopiero po odbiorze koricowym. Takie
zapisy umowy spowodujg, ze koszt wykonania umowy bedzie dla Zamawiajgcego o wiele wyzszy niz
gdyby Zamawiajgcy dopuscit czestsze fakturowanie. Uwzgledniajgc powyzsze, Wykonawca wnosi o
zmiane zapisu, ktéry dyskryminuje z udziatu w postepowaniu matych i srednich przedsiebiorcéw.

Odpowiedz:
Pytanie bezprzedmiotowe bowiem zapisy umowy nie zawierajg regulacji, o ktérych méwi pytajacy.
Pytanie 28

Zgodnie z § 5 ust. 6 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Majgc na uwadze fakt, ze
inwestycja jest realizowana ze srodkéw Programu Rzgdowego Fundusz Polski tad, Wykonawca
Inwestycji zapewni jej finansowanie w czesci niepokrytej udziatem wtasnym Zamawiajgcego, na czas
poprzedzajagcy wyptaty z Promesy z jednoczesnym zastrzezeniem, ze =zaplata wynagrodzenia
Wykonawcy Inwestycji w catosci nastagpi po wykonaniu inwestycji w terminie nie dtuzszym niz 35 dni od
dnia odbioru inwestycji przez Zamawiajgcego”’, Wykonawca wnosi o informacje czy Zamawiajgcy
wymaga, aby Wykonawca skfadajgcy oferte w PKD dziatalnosci miat wpisang dziatalnos¢ bankowg lub
pozyczkowa, skoro wprowadzit taki zapis? Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z art. 647 k.c. to
elementarnym obowigzkiem Zamawiajgcego jest zaptata za wykonane roboty budowlane, a obowigzek
ten nie moze by¢ zmieniona postanowieniami umownymi. Wykonawca wnosi o informacje czy
Zamawiajacy posiada zabezpieczone srodki na realizacje postepowania w przypadku, gdyby nie uzyskat
wyptaty z Promesy w ramach Programu Rzagdowego Fundusz Polski £ad? Wykonawca wnosi o usuniecie
zapisu o zapewnieniu finansowania inwestycji w czesci niepokrytej udzialem wlasnym Zamawiajgcego,
na czas poprzedzajgcy wyptaty z Promesy, bowiem Zamawiajgcy nie moze na Wykonawce przerzucaé
obowigzku zaptaty wynagrodzenia z art. 647 k.c. i warunkowac to procedurg niezalezng od Wykonawcy.
W sytuacji, gdy Wykonawca wykona pierwszg czes¢ tji. np. ok. 50% przedmiotu zamoéwienia, a
jednoczesnie Zamawiajgcy ma udziat wkasny np. na poziomie 10%- czego Wykonawca nie wie, to zapis
powoduje, ze Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy zapewnienia finansowania inwestycji w ok. 40%, a
dodatkowo wyznacza jeszcze sobie 35 dnia na mozliwos¢ zaptaty. Wykonawca wnosi 0 usunigcie zapisu,
jako nieodpowiadajgcego normie art. 647 k.c.

Odpowiedz:

Wyrok KIO z 17 marca 2017 r. (KIO 409/17) ,Postanowienia wzoru umowy sg identyczne dla kazdego
wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia. O ile nie zostanie wykazane, ze sposob ich
uksztattowania niezasadnie preferuje tych sposréd wykonawcow, ktérzy — przykladowo — sg w stanie
wzig¢ na siebie wieksze ryzyko kontraktowe, od innych, zarzut naruszenia ww. przepisu nie zastuguje na

10



,Remont drogi powiatowej nr 3118E na odcinku Paradyz-Przytek — granica gminy Paradyz/Zarnéw”
— znak sprawy: ZP.271.21.2021

pozytywna ocene”. Wykonawca ma swobode zawarcia umowy. Zaden przepis prawa nie naktada nan
obowigzku ziozenia oferty w prowadzonym przez Zamawiajgcego postepowaniu, ani zmuszania
Zamawiajgcego do zawarcia umowy, ktorej tre§¢ mu nie odpowiada. Nie moze zatem kwestionowaé
umowy wytgcznie dlatego, ze uwaza, iz mogtaby ona zosta¢ sformutowana korzystniej dla Wykonawcy.
Zamawiajgcy nie zmienia zapisOw umowy jest zwigzany zapisami promesy.

Pytanie 29

Zgodnie z § 11 ust. 3 Zatgcznika Nr 9 do SWZ Projekt umowy w brzmieniu: ,Strony dopuszczajg
mozliwos¢é wprowadzenia Podwykonawcy w sytuacji, gdy Wykonawca nie zadeklarowat w ofercie
realizacji zamoéwienia przy pomocy Podwykonawcy. W takim przypadku Wykonawca bedzie zobligowany
do udowodnienia, ze Podwykonawca posiada zdolnosci techniczne lub zawodowe odpowiadajgce,
proporcjonalnie, co najmniej zdolnosciom technicznym i zawodowym wymaganym od Wykonawcy w
zwigzku z realizacjg umowy (w zakresie dotyczgcym podwykonawstwa) oraz dysponuje personelem i
sprzetem, gwarantujgcymi prawidtowe wykonanie podzlecanej czesci umowy, proporcjonalnie,
kwalifikacjami lub zakresem odpowiadajgcymi wymaganiom stawianym Wykonawcy (w zakresie
dotyczacym podwykonawstwa). Dokumenty potwierdzajgce zdolno$¢ techniczng Ilub zawodowg
Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy, wykazy personelu i sprzetu oraz informacja o
kwalifikacjach oséb, ktorymi dysponuje Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca w celu realizacji
przedmiotu Umowy o podwykonawstwo bedg stanowity zatgcznik do tej umowy o podwykonawstwo.
Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo zadania od Wykonawcy przedstawienia dokumentéw na
potwierdzenie braku podstaw wykluczenia dotyczgcych Podwykonawcy, wymienionych w § 5 pkt 1-9
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju. Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze Zzadac
zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenia zamoéwienia (Dz.U.2020. poz. 2415). W
przypadku wprowadzenia Podwykonawcy zastosowanie bedg miaty pozostate postanowienia umowy
dotyczace podwykonawstwa uregulowane w umowie” Wykonawca wnosi o usuniecie zapisu, bowiem nie
tylko utrudni o realizacje umowy w sposéb nie przewidziany normami ustawy Pzp, ale réwniez
wprowadza obowigzek wykazania proporcjonalnosci w zakresie, tego Podwykonawca posiada zdolnosci
techniczne Ilub zawodowe odpowiadajgce, proporcjonalnie, co najmniej zdolnosciom technicznym i
zawodowym wymaganym od Wykonawcy w zwigzku z realizacjg umowy, bez wskazania w jakim
aspekcie ma to by¢ proporcjonalnie i nie wskazuje, zadnych mierzalnych kryteribw pozostawiajgc to
catkowitej uznaniowos¢ Zamawiajgcego. Wykonawca wnosi o wyjadnienie w jaki sposdb bedzie
egzekwowat proporcjonalnosci czy a aspekcie finansowym poréwnujac warto$¢ umowy Wykonawcy z
wartoscig umowy podwykonawczej czy tez asortymentowo lecz w jaki sposéb Wykonawca ma udowodni¢
proporcjonalnos$¢ podwykonawcy robét kanalizacyjnych z Wykonawca ktéry wykonuje pozostaty zakres
rob6t? Co w sytuacji, gdy Wykonawca zamierzy powierzyé¢ realizacje umowy np.: 10 podwykonawcom?
Wykonawca wnosi o wykre$lenie zapisu, bowiem w okresie 630 dni realizacji umowy zapis nie oddaje
specyfiki rob6t budowlanych, wprowadza rygoryzmy nie znane ustawie Pzp, a co wiecej wprowadza
kryterium stricte uznaniowe, ktdére spowoduje brak mozliwosci ztozenia ofert konkurencyjnych przez
Wykonawcow, skoro zaden z nich nie ma wiedzy w jaki sposéb Wykonawca bedzie na etapie realizacji
umowy i w oparciu o jakie kryteria dokonywat takiej oceny!!
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Odpowiedz:

Zgodnie z art.. 462 ust. 5 w zwigzku z ust. 3 ustawy Prawo zamdéwien publicznych zamawiajagcy moze
zada¢ od wykonawcy przedstawienia podmiotowych srodkéw dowodowych dotyczgcych podwykonawcy.
Podwykonawca musi spetniaé warunki udzialu w postepowaniu w zakresie ustalonym przez
Zamawiajgcego. Warunki te zostaly ustalone w rozdziale VIII SWZ. Zasada proporcjonalnosci nie ma
zastosowania do warunkéw okreslonych w Rozdziale VIII i.1. lit. a i b oraz w zakresie zdolnosci
zawodowej. Sg to warunki sztywne. Bedzie miata zastosowanie do warunkéw dotyczgcych:

- sytuacji ekonomicznej i finansowej;

- zdolnosci technicznej. Zasade proporcjonalnosci w tych przypadkach nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze
wysokos$¢ ubezpieczenia i wartos¢ wykonanych inwestyciji przez podwykonawce musi by¢ w wysokosci
co najmniej proporcjonalnej w odniesieniu do ogdlnej wartosci inwestycji i wartosci robét wykonywanych
przez podwykonawce.

Niniejsze wyjasnienia stanowig integralng czes¢ zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym. Wyjasnienia sg wigzace przy sktadaniu ofert oraz realizacji zaméwienia.

Zatwierdzit:

Wojt Gminy
(-) Wojciech Rudalski
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